PROTOKOL NR 9/2020
Z POSIEDZENIA KOMISJI SKARG, WNIOSKOW | PETYCII
RADY POWIATU W WALCZU
Z DNIA 21.04.2021 R. W GODZ. 15.00 — 15.27
W ZDALNYM TRYBIE OBRADOWANIA

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Komisji oraz zaproszeni goscie wg zatgczonych list obecnosci (
zat. nr1i2%).

Posiedzenie odbyto sie w sali narad Starostwa Powiatowego w Wafczu przy ul. Dgbrowskiego 17.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie protokotu Nr 8/2021 z dnia 24.02.2021 r.

3. Rozpatrzenie petycji ztozonej w interesie publicznym przez Centralny Osrodek Sportu —
Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Watczu.

4. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. pkt 1.
Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyta i obradom przewodniczyta Przewodniczqca Komisji Skarg, Wnioskow Petycji
i Danuta Kesek. Na stan ogdlny 5 cztonkéw Komisji, wszyscy obecni. Wobec powyzszego mogfty byc
podejmowane prawomocne decyzje. Przewodniczgca Komisji przedstawita porzqdek posiedzenia.

Radny Roman Wisniewski ztozyt wniosek o wprowadzenie do proponowanego porzqdku
posiedzenia Komisji pkt 4. ,Wolne wnioski” .

Wobec powyzszego Przewodniczgca Komisji poddata pod gfosowanie wniosek Radnego Romana
Wisniewskiego o wprowadzenie pkt 4. ,Wolne wnioski” do proponowanego porzgdku posiedzenia
Komisji.

LICZBA OBECNYCH - 5

GLOSY ZA-5 (radni: Danuta Kesek, Stawomir Niewczas, Przemystaw Maksymowicz, Ireneusz
Sawczyszyn, Roman Wisniewski)

GLOSY PRZECIW -0

GLOSY WSTRZYMUJACESIE - 0

W wyniku gtosowania wniosek zostat przyjety jednogtosnie. Punkt 4 porzqdku posiedzenia zostat
wprowadzony.

Pozostate punkty otrzymujq numeracje kolejng.

Nastepnie wobec barku innych uwag do porzgdku posiedzenia Przewodniczgca Komisji poddata
pod gtosowanie porzgdek posiedzenia Komisji

LICZBA OBECNYCH -5

GLOSY ZA-5 (radni: Danuta Kesek, Stawomir Niewczas, Przemystaw Maksymowicz, Ireneusz
Sawczyszyn, Roman Wisniewski)

GLOSY PRZECIW -0

GLOSY WSTRZYMUJACE SIE -0

W wyniku gtosowania porzgdek zostat przyjety jednogtosnie.

Ad. pkt 2.
Przyjecie protokotu Nr 8/2021 z dnia 24.02.2021 r.




Wobec braku gfosow i uwag do protokotu Przewodniczqca poddata pod gftosowanie Protokdt
Nr 8/2021 z dnia 24.02.2021r.

LICZBA OBECNYCH -5

GLOSY ZA - 5 (radni: Danuta Kesek, Stawomir Niewczas, Przemystaw Maksymowicz, Ireneusz
Sawczyszyn, Roman Wisniewski)

GLOSY PRZECIW -0

GLOSY WSTRZYMUJACE SIE - O

W wyniku gtosowania protokdt zostat przyjety.

Ad. pkt 3.
Rozpatrzenie petycji ztozonej w interesie publicznym przez Centralny Osrodek Sportu — Osrodek

Przygotowan Olimpijskich w Watczu.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Nie tyle samej petycji, ale po pierwsze uwazam ze powinno byé w trybie, a nie w interesie
publicznym, ale ten temat przerabialismy i nie chciatabym tej dyskusji powtarzaé. Jestem za
uwzglednieniem tej petycja , natomiast zastanawiam sie i rozumiem ze w tej petycji wystepuje
Centralny Osrodek Sportu, w zwigzku z tym wskazuje na jedno z naszych jezior czyli jezioro Radun.
Natomiast ja nie widze przestanek do tego zeby nie potraktowaé w ten sposdb pozostatych jezior
wateckich. To co jest napisane w argumentacji czyli ochrona srodowiska i zbyt duzy hatas
i wszystkie tego typu negatywne skutki utrzymania ruchu tédki o wysokiej mocy jak dobrze
pamietam 90 KM ta cata argumentacja ma petne zastosowanie rowniez do jeziora Zamkowego, do
Chmiel Pierwszy, Chmiel Duzy, ja bym nawet stwierdzit, ze nie ma w powiecie wateckim takich
jezior ktérych by takie ograniczenie nie powinno podejrzewam, ze na niektdrych jest, ale w Watczu
i W powiecie, co najwyzej takie ograniczenie powinno by¢.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisji

- Wczytujac sie w uzasadnienie ztozonej petycji, mozna byto odczyta¢ analogiczne zestawienie
dwéch jezior z jednej strony Radun , z drugiej Zamkowe, ze wskazaniem ze jednak trzeba by byto
takie ograniczenia zrobi¢ na jeziorze Radun, jako takie element argumentacyjny ,ze jest drugie
jezioro w poblizu jezioro Zamkowe, na ktdrym rzekomo mozna by byto uzywaé ciezszego sprzetu
tak chyba w domysle mielibysmy rozumiec. Rzeczywiscie o tyle kontrowersyjne uzasadnienie,

z tego wzgledu ze tam mamy ulice Kilinszczakéw, Orlg i Nadjeziorng, mamy Dolne Miasto, gdzie
jednak ten ruch motorowy urzgdzen o tej mocy 90 KM, datby sie we znaki , dlatego jednak
przychylam sie do gtosu poprzednika, ze rzeczywiscie zeby to nie generowato probleméw
przeniesienie tych wszystkich ciezkich sprzetéw , ciezkich skuteréw na jezioro gdzie to jednak moze
uprzykrzy¢ sie dla mieszkaricéw, no bo hatas moze by¢ znaczacy.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Pytanie, propozycja czy jezeli inni cztonkowie Komisji podzielajg ten poglad, tutaj dziekuje
radnemu Niewczas podzielit czy popart to moze bysmy przyjeli stanowisko zeby podja¢ prace nad
tym, zeby pozostate wateckie jeziora co najmniej, a jezeli chodzi o inne jeziora to zeby wiodarze
gminy sie wypowiedzieli co do ich jezior. Ja rozumiem, ze wszystkie jeziora w powiecie wateckim
sg W naszej kompetencji co do tego typu uwarunkowan zeby$smy moze w przysztosci jako Rada
zinwentaryzowali i ewentualnie poprawili te uchwaty, ktdre jeszcze pozwalajg na hatasowanie.
Powiat Watecki nie potrzebuje ruchéw wielkich té6dek motorowych na takim ruchu turystycznym
nie zyskamy nie poza tym , stracimy dobry wizerunek i zyskam smrdéd i stracimy dobry wizerunek
i hatas. Pytanie do Paistwa czy warto podjac jakie$ stanowisko Komisji w tej sprawie.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisji




- Rozwijajgc ten temat tutaj wskazuje sie w propozycji tej uchwaty , w projekcie tej uchwaty , ze
jednak ograniczamy ten ruch motorowy do 30KM , jest bardzo konkretna dyspozycja , nie ma tam
ponizej 90 KM , jest konkretna propozycja 30 KM i to mysle warto przedyskutowac. Mysle czy to
bedzie 30 czy 40 KM to juz kwestia dalszych debat, dyskusji , temat rzeczywiscie warto powrécic¢
w szerszym zakresie do refleks;ji niz tylko w przypadku jeziora raduniskiego. Jezeli jedno dajemy pod
prace Zarzadu to oczywiscie naturalng kolejg rzeczy bedzie refleksja o kolejnych akwenach
wodnych , ktére pojawiajg sie na terenie powiatéw wateckiego.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Jeszcze jednak uwaga, wiecie Panstwo z czego tutaj wynika to ograniczenie do 30KM, na jeziorze
Radun to wynika z treningdw z naszej szkoty i z osrodka przygotowan olimpijskich i trudno sobie
wyobrazi¢ ze trener ptynat recznie za zawodnikami oni muszg miec¢ te motorédwki Ja juz kiedys
proponowatem zeby byé moze dofinansowac¢ im doposazenie jaki$ elektrycznych zasilanych
energig stoneczng i wtedy byé moze moglibysmy podjgé uchwate, ktdra zakazuje w ogdle todzi
motorowych poza tego typu interwencjami jakimi$ porzadkowymi, ratowniczymi. Ale na razie
mamy takg sytuacje, ze treningi muszg by¢ prowadzone, sg prowadzone przy udziale todzi
motorowych, tutaj mamy te ograniczenie . Natomiast by¢ moze na innych jeziorach gdzie nie
trenujg sportowcy , by¢ moze w ogdle tam jest niepotrzebny ten ruch motorowy, poza aspektami
ratowniczymi, interwencyjnymi - policja czy pogotowie wodne.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisji

- Nie wiem czy bym tak daleko szedt w tych wnioskach, co do innych jezior zeby zupetnie ograniczy¢
i uniemozliwi¢ korzystanie z tych silnikéw spalinowych , oczywiscie najlepszym rozwigzaniem by
byto, aby uzytkownicy korzystali z napedéw elektrycznych, dzisiaj technologia pozwala , natomiast
w jakim elitarnym zakresie musimy mie¢ na uwadze ze sg wedkarze, ze z jakim$ bardzo matym
silniczkiem chcg sie przemiesci¢ z puntu jeziora na inny punkt jeziora, ale to juz jest kwestia do
dyskusji.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisiji

- To jest kwestia dyskusji, warto ten temat przeanalizowac i podjg¢ takie decyzje, ktore byty by
racjonalne i nie zaktdcatyby nam spokoju i nie zanieczyszczaty a z drugiej strony pozwolityby nam
funkcjonowac.

Przemystaw Maksymowicz — Cztonek Komisji

- Mieszkam przy jeziorze Zamkowym , bardzo blisko szczerze to tam mocno nie stychac, jezdzi tam
duzo motorowek, duzo na tych skuteréow ptywajg. Ale czy to takie mocno ucigzliwe to moim
zdaniem to nie jest. Druga sprawa , tam sg dwie duze motordéwki ,na ktérych mozna zrobi¢ kurs
i zdoby¢ patent, to tez jest taki dodatkowy plus dla nas, bo czegos takiego nie ma nigdzie, tylko i
wylgcznie na jeziorze Zamkowym. Po trzecie powstaje tam tez klub zeglarski, ktéry bedzie miat
swoje motordéwki, nie tylko zagle, bo na motoréwce chociazby trener musi ptywac zeby to w jakis
sposob asekurowac. Ja bym pozostat, ja wiem rozumiem ze co niektorzy ludzie moge mie¢ swoje
uwagi, ale ja bym pozostawit to jezioro Zamkowe niech sie co$ tam dzieje, bo chyba na innych
jeziorach nie mozna tego zrobic .

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Zgadzam sie co do tego,ze jak jest klub zeglarski. Tak jak wzorem Radunia niech ptywajg trenerzy
na motoréwkach , naprawde wydaje sie ze nasze otoczenie nie potrzebuje jazgotu motoréwek
i bez tego moglibysmy fajnie zy¢, no jest to catkowicie zbedne, nie ten klimat. Oczywiscie jezeli
kto$ szkoli bezpieczenstwo trzeba im zapewni¢, ja to poddaje temat do dyskusji nie jestem
fachowcem, nie chce narzucac¢ rozwigzan, radny Stawek wskazat na pewne aspekty , to co radny
Przemek tez jest istotne. Dlatego nie rzucam konkretnych rozwigzan tylko prosba o to zeby
przedyskutowaé, wzigé argumenty wszystkich stron pod uwage.



Waldemar Kosowicki — Radca Prawny

- Przystuchatem sie Panstwa dyskusji, natomiast co jest najwazniejsze waszg rolg jako Komisji
skargowo -petycyjnej jest rozpatrzenie petycje w takim ksztatcie w jakim ona zostata ztozona.
Natomiast trzeba tez wskaza¢, ze uchwata jest z 2012 roku , bedzie prawie dekada jak obowigzuje,
nie ma doskonatych aktéw prawnych, a wiec kazdy akt normatywny zwfaszcza taki ktéry ma
charakter prawa miejscowego, jest mozliwos¢ poprawienia dostosowania do miejscowych
warunkéw. Natomiast jestescie niektdrzy z Pafistwa radnych w Komisjach branzowych ten temat
mozna porusza¢ na swoich komisjach, ze jest to ewentualnie zamiar, zeby byfa jakas
gruntowniejsza zamiana tej uchwaty to ona tez musi przej$¢ jakies konsultacje , takze konsultacje
z Zarzadem, po to zeby powstat, zeby tez nie zmieni¢ w takim kierunku ktéry generalnie nie bedzie
odpowiadat zapotrzebowaniu spotecznemu. Reasumujgc w tym momencie , powiedzmy ze rola tej
komisja to rozpatrzenie tej petycji , natomiast rownolegle Zarzad w sprawie tej petycji zajat tez
stanowisko pozytywne i na najblizszg sesje jest juz przygotowany i zatwierdzony i zaopiniowany
pozytywnie projekt uchwat ale w zakresie obejmujgcy tylko petycje. Oczywiscie jakies
konstruktywne propozycje w swoim czasie moze nie odlegtym czasie sie pojawita, to oczywiscie
tez mozna przystapic jeszcze do jakis korekt w tej uchwale.

Przewodniczqca Komisji w zwiqgzku z brakiem innych gtoséw i uwag zaproponowata podjecie
uchwaty Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji o nastepujqgcej tresci:

,Komisja rekomenduje pozytywne rozpatrzenie petycje ztoZonqg w interesie publicznym w dniu
1 marca 2021r. przez Centralny Osrodek Sportu - Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Watczu
zmiane §2 ust.2 uchwaty Nr XlIll/105/2012 Rady Powiatu w Wafczu z dnia 27 kwietnia 2012r.
w sprawie zakazu uzywania jednostek ptywajgcych napedzanych silnikami spalinowymi lub
niektorych ich rodzajéow na zbiornikach powierzchniowych wadd stojgcych oraz wodach ptyngcych
Powiatu Wateckiego.”

LICZBA OBECNYCH - 5

GLOSY ZA-5 (radni: Danuta Kesek, Stawomir Niewczas, Przemystaw Maksymowicz, Ireneusz
Sawczyszyn, Roman Wisniewski)

GLOSY PRZECIW -0

GLOSY WSTRZYMUIJACE SIE -0

W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta.

Ad. pkt 4.
Wolne wnioski.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisiji

- Nasza komisja troszeczke pracuje jak na zasadzie sgdu kapturowego , wypowiadamy sie na tematy
petycji, wniosku nie bez uczestniczenia w tej dyskusji Strony ktdéra te wnioski petycje sktada. Tak
wiec prosba jest moja taka zeby, dzisiaj akurat sprawa byta do$é prosta, oczywista. Natomiast
prosba taka zebySmy na posiedzenia Komisji zapraszali tych, ktérych, zeby umozliwi¢ udziat
w pracach komisji tym, ktorzy te dokumenty te wnioski i petycje do nas sktadajg. Nasza
argumentacja w réznych sprawach , nasze podejscie , decyzja rekomendujaca, nie rekomendujgca
pozytywne rozpatrzone danych wnioskow, petycji , moze byé zmieniona pod wptywem
argumentow cztonkdow albo kontrargumentow oséb, ktore sg strong tej petycji. W zwigzku z tym
ponawiam prosbe o umozliwienie zainteresowanych sktadajgcych do nas wnioski i petycje prosby
o umozliwienie pracy w tej czesci pracy Komisji, ktéra dotyczy rozpatrywania ich wnioskéw.

Danuta Kesek — Przewodniczgca Komisji
- Uwagi Pana Radnego bedg uwzglednione w miare mozliwosci.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisiji




- Odniose sie do propozycji oczywiscie trzeba by byto to w sposdb zasadny ewentualnie poddac
pod refleksje cztonkdw Komisji bo wyobrazam sobie w ten sposdb, zebysmy zajmowali jakies
stanowisko wobec propozycji radnego Wisniewskiego. Natomiast mamy tez Swiadomosc
jednoczesnie, ze strona zaangazowana w sktadanie petycji, jednak przedstawia swojg
argumentacje tytutem uzasadnienia. Zastanawiam sie na ile bytby to czynnik zbedny, potrzebny
w okreslonych sytuacjach. Czasem bytby to czynnik ktéry jednak w dos¢ stronniczy sposéb
uniemozliwiat by prace Komisji, teoretyzuje. Kwestia tez wymagajgca ewentualnie mysle refleks;ji
cztonkéw Komisji po prostu.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- To ze bedzie to stronnicze stanowisko Strony to jest oczywiste, bo jesli kto$ o co$ wnioskuje to
raczej sie z tym zgadza. Natomiast jeszcze raz méwie , ktos jak argumentuje swoje stanowisko
i my na to odpowiadamy, my o tym dyskutujemy. Prosze sobie wyobrazi¢ zwykte postepowanie
sgdowe w ktérym nie jest, czy postepowanie w ogéle jakiekolwiek , nigdy nie jest tak ze nie mozna
sie odnie$ do argumentéw tych ktére padajg w toku postepowania, nie ma w panstwie prawa
takich postepowan w ktérych raz ztozona argumentacja, nie moze ulec zmianie, poza Komisjami
tymi w ktérych uczestniczymy. Jezeli kto$ ztozyt jakies argumenty, a my te argumenty zbijemy,
zatézmy, to kto$ nie moze sie do tego odnies, takie postepowanie delikatnie przypomina mi sady
kapturowe. Oczywiscie jak méwitem na wstepie to nie jest adres w kierunku Panstwa , bo nie my
ustalilismy zasady funkcjonowania. Natomiast jezeli to jest mozliwe, to bytoby dobrze zeby
argumenty Strony mogty pasé, czy one zostang najpierw przez Komisje, a pdzniej przez Rade
uwzglednione, to jest catkiem inna sprawa. Tez nie argumentuje za tym, zeby Strona tego
postepowania brafa udziat w catosci pracy Komisji, chociaz mnie to akurat nie przeszkadza, bo
prace organéw powinny byc¢ jawne, tutaj nie widze problemdéw zeby nas kto$ obserwowat i stuchat
naszej argumentacji. Ewidentnie wydaje mi sie, ze w tym momencie kiedy dyskusja dotyczy jego
sprawy , powinna brac¢ udziat Strona postepowania.

Przemystaw Maksymowicz — Cztonek Komisji
- Powiem z doswiadczenia ,ze w gminie czasami radni na Komisje zapraszajg osoby, ktore sktadaja
zazalenia, nie zawsze , mogg sie wypowiedzie¢ w tym temacie.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji
- Chodzi mi o umozliwienie, nie obowigzek.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisji

- Chciatabym podkresli¢, ze sprawy ktére byty kierowane do Komisji i w momencie kiedy byty
W sprzecznosci z obowigzujgcym porzadkiem prawnym, formalnym, pewnym trybem sktadania
petycji, to raczej nie byty blokowane przez Komisje. Mimo wszystko z tego krétkiego doswiadczenia
trwam w przekonaniu , Ze te petycje ktére mieszczg sie w ramach z jednej strony prawa z drugiej
strony wymogoéw formalnych , one jednak majg swdj dalszy bieg.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Komisja nie jest organem prawnym, komisja jest organem jakbysmy nie spojrzeli politycznym. My
nie rozpatrujemy, gdyby to chodzito o strone prawng, to jest catkiem inny tryb postepowania.
Przeciez dzisiaj mamy sytuacje takg , nie podejmujemy decyzji czy nie opiniujemy prawnie, wole
wyrazamy i tg wolg naszg wydajemy rekomendacje do Rady, w zwigzku z tym tutaj ta argumentacja
nie ma zastosowania. Podstawowa argumentacja moja jest taka, jezeli co$ dotyczy mnie, czy
jakiejkolwiek strony to powinien méc w tym uczestniczy¢. To sie wydaje w demokratycznym
panstwie prawa catkiem oczywistg sprawa.

Stawomir Niewczas — Cztonek Komisji
- Ja chciatem podkreslié¢ fakt, ze jezeli petycja spetnia wymogi formalne, jest petycja my jej nie
blokujemy tylko przekazujemy dalej do rozpatrzenia, w tym przypadku Zarzgdowi. To jest intencja
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mojej wypowiedzi, ze raczej nie zdarzajg sie sytuacje kiedy wtasciwie ztozona petycja bytaby nie
przekazywana dalej do rozpatrywania w momencie kiedy rzeczywiscie sg wszelkie podstawy zeby
dalej rozpatrywana by¢ mogta.

Roman Wisniewski — Cztonek Komisji

- Zeby kto$ kto bierze udziat w tym postepowaniu mégt odnie$ sie do naszych argumentéw, ktére
tu padajg. To samo bede wnioskowat na Radzie , zeby tez taka osoba na Rade byta zapraszana bo
my tez nie mozemy uzurpowac sobie zeby wypowiadad sie w imieniu Rady. Nas ktos moze nie
przekonac, ale Rade moze przekonac. Tak jak przed Komisjg jak i przed Radg taka osoba powinna,
ta Strona wystepowad.

Danuta Kesek — Przewodniczgca Komisji
- Wszystkie te wnioski Panstwa bedg uwzglednione.

Ad. pkt 5.
Zamkniecie posiedzenia.

Wobec wyczerpania porzqdku posiedzenia Przewodniczqca Komisji o godz. 15.27 zamkneta
posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu w Watczu

* -Zatqczniki do wglgdu na Samodzielnym Stanowisku ds. obstugi Rady Powiatu Starostwa
Powiatowego w Watczu

Przewodniczgca Komisji
/-/Danuta Kesek

Protokotowata:

Inspektor

ds. obstugi Rady Powiatu
/-/ Kinga Kanduta



